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Article Nombre, (Gramm.), vol. XI (1765), p. 206a—208b

Transcription

1 Nombre, (Gramm.) les nombres sont des terminaisons qui ajoutent a 1’idée principale du
mot, 1’idée accessoire de la quotité. On ne connoit que deux nombres dans la plipart des
idiomes ; le singulier qui désigne unité, & le pluriel qui marque pluralité. Ainsi cheval &
chevaux, c’est en quelque maniere le méme mot sous deux terminaisons différentes : c’est
comme le méme mot, afin de présenter a I’esprit la méme idée principale, I’idée de la méme
espece d’animal ; les terminaisons sont différentes, afin de désigner, par 1’une, un seul
individu de cette espece, ou cette seule espece, & par I’autre, plusieurs individus de cette
espece. Le cheval est utile a I’homme, il s’agit de I’espece ; mon cheval m’a cotté cher, il
s’agit d’un seul individu de cette espece ; j’ai acheté dix chevaux anglois, on désigne ici
plusieurs individus de la méme espece.

2 1l y a quelques langues, comme ’hébreu, le grec, le polonois, qui ont admis trois nombres ;
le singulier qui désigne I’unité, le duel qui marque dualité, & le pluriel qui annonce pluralité.
Il semble qu’il y ait plus de précision dans le systeme des autres langues. Car si I’on accorde a
la dualité une inflexion propre, pourquoi n’en accorderoit-on pas aussi de particuliere a
chacune des autres qualités individuelles ? si 1’on pense que ce seroit accumuler sans besoin
& sans aucune compensation, les difficultés des langues, on doit appliquer au duel le méme
principe : & la clarté qui se trouve effectivement, sans le secours de ce nombre, dans les
langues qui ne 1’ont point admis, prouve assez qu’il suffit de distinguer le singulier & le
pluriel, parce qu’en effet la pluralité se trouve dans deux comme dans mille.

3 Aussi, s’il faut en croire I’auteur de la méthode grecque de P. R. liv. 1. ch. j. le duel, dvikog,
n’est venu que tard dans la langue, & y est fort peu usité ; de sorte qu’au lieu de ce nombre on
se sert souvent du pluriel. M. I’abbé I’ Advocat nous apprend, dans sa grammaire hébraique,
pag. 32. que le duel ne s’emploie ordinairement que pour les choses qui sont naturellement
doubles, comme les piés, les mains, les oreilles & les yeux ; & il est évident que la dualité de
ces choses en est la pluralité naturelle : il ne faut méme, pour s’en convaincre, que prendre
garde a la terminaison ; le pluriel des noms masculins hébreux se termine en im ; les duels des
noms, de quelques genres qu’ils soient, se termine en aim ; ¢’est assurément la méme
terminaison, quoiqu’elle soit précédée d’une inflexion caractéristique.

4 Quoi qu’il en soit des systemes particuliers des langues, par rapport aux nombres, c’est une
chose attestée par la déposition unanime des usages de tous les idiomes, qu’il y a quatre
especes de mots qui sont susceptibles de cette espece d’accident, savoir les noms, les
pronoms, les adjectifs & les verbes ; d’ou j’ai inféré (voyez Mot, art. 1.), que ces quatre
especes doivent présenter a I’esprit les idées des €tres soit réels soit abstraits, parce qu’on ne
peut nombrer que des étres. La différence des principes qui reglent le choix des nombres a
1I’égard de ces quatre especes de mots, m’a conduit aussi a les diviser en deux classes



générales ; les mots déterminatifs, savoir les noms & les pronoms ; & les indéterminatifs,
savoir les adjectifs & les verbes : j’ai appell¢ les premiers déterminatifs, parce qu’ils
présentent a I’esprit des étres déterminés, puisque c’est a la Logique & non a la Grammaire a
en fixer les nombres ; j’ai appellé les autres indéterminatifs, parce qu’ils présentent a 1’esprit
des étres indéterminés, puisqu’ils ne présentent a 1’est-elle ou telle terminaison numérique que
par imitation avec les noms ou les pronoms avec lesquels ils sont en rapport d’identité. Voyez
Identite.

5 Il suit de-l1a que les adjectifs & les verbes doivent avoir des terminaisons numériques de
toutes les especes regues dans la langue : en francois, par exemple, ils doivent avoir des
terminaisons pour le singulier & pour le pluriel ; bon ou bonne, singulier, bons ou bonnes,
pluriel ; aimé ou aimée, singulier ; aimés ou aimées, pluriel : en grec, ils doivent avoir des
terminaisons pour le singulier, pour le duel & pour le pluriel ; dya0dc, dyadn, ayadov,
singulier ; dyafw, dyadd, ayabo, duel ; dyadoi, ayadai, ayadd, pluriel, diredpevoc,
Dikeopévn, Ouredpevov, singulier ; Dileopéve, Pireopéva, Oreopéve, duel ; ieopévor,
Dduleopévor, Diheodpeva, plurier. Sans cette diversité de terminaisons, ces mots indéterminatifs
ne pourroient s’accorder en nombre avec les noms ou les pronoms leurs corrélatifs.

6 Les noms appellatifs doivent également avoir tous les nombres, parce que leur signification
générale a une étendue susceptible de différens degrés de restriction, qui la rend applicable ou
a tous les individus de I’espece, ou a plusieurs soit déterminément, ou a deux, ou a deux, ou a
un seul. Quant a la remarque de la gramm. gén. part. IL. ch. jv. qu’il y a plusieurs noms
appellatifs qui n’ont point de pluriel, je suis tenté de croire que cette idée vient de ce que 1’on
prend pour appellatif des noms qui sont véritablement propres. Le nom de chaque métal, or,
argent, fer, sont, si vous voulez, spécifiques ; mais quels individus distincts se trouvent sous
cette espece ? C’est la méme chose des noms des vertus ou des vices, justice, prudence,
charité, haine, lacheté, &c. & de plusieurs autres mots qui n’ont point de pluriel dans aucune
langue, a moins qu’ils ne soient pris dans un sens figuré.

7 Les noms reconnus pour propres sont précisément dans le méme cas : essentiellement
individuels, ils ne peuvent étre susceptibles de I’idée accessoire de pluralité. Si 1’on trouve des
exemples qui paroissent contraires, ¢’est qu’il s’agit de noms véritablement appellatifs &
devenus propres a quelque collection d’individus ; comme, Julii, Antonii, Scipiones, &c. qui
sont comme les mots nationaux, Romani, Afri, Aquinates, nostrates, &c. ou bien il s’agit de
noms propres employés par antonomase dans un sens appellatif, comme les Cicérons pour les
grands orateurs, les Césars pour les grands capitaines, les Platons pour les grands philosophes,
les Saumaises pour les fameux critiques, &c.

8 Lorsque les noms propres prennent la signification plurielle en francois, ils prennent ou ne
prennent pas la terminaison caractéristique de ce nombre, selon 1’occasion. S’ils désignent
seulement plusieurs individus d’une méme famille, parce qu’ils sont le nom propre de famille,
ils ne prennent pas la terminaison plurielle ; les deux Corneille se sont distingués dans les
lettres ; les Ciceron ne se sont pas également illustrés. Si les noms propres deviennent
appellatifs par antonomase, ils prennent la terminaison plu-rielle ; les Corneilles sont rares sur
notre parnasse, & les Cicérons dans notre barreau. Je sai bon gré a 1’'usage d’une distinction si
délicate & si utile tout-a-la-fois.

9 Au reste, c’est aux grammaires particulieres de chaque langue a faire connoitre les
terminaisons numeriques de toutes les parties d’oraison déclinables, & non a I’Encyclopédie



qui doit se borner aux principes généraux & raisonnés. Je n’ai donc plus rien a ajouter sur
cette matiere que deux observations de syntaxe qui peuvent appartenir a toutes les langues.

10 La premiere c’est qu’un verbe se met souvent au pluriel, quoiqu’il ait pour sujet un nom
collectif singulier ; une infinité de gens pensent ainsi, la pldpart se laissent emporter a la
coutume ; & en latin, pars mersi tenuere, Virg. C’est une syllepse qui met le verbe ou méme
I’adjectif en concordance avec la pluralité essentiellement comprise dans le nom collectif. De-
1a vient que si le nom collectif est déterminé par un nom singulier, il n’est plus censé
renfermer pluralité mais simplement étendue, & alors la syllepse n’a plus lieu, & nous disons,
la pldpart du monde se laisse tromper : telle est la raison de cette différence qui paroissoit bien
extraordinaire a Vaugelas, rem. 47. le déterminatif indique si le nom renferme une quantité
discrete ou une quantité continue, & la syntaxe varie comme les sens du nom collectif.

11 La seconde observation, ¢’est qu’au contraire apres plusieurs sujets singuliers dont la
collection vaut un pluriel, ou méme apres plusieurs sujets dont quelques-uns sont pluriers, &
le dernier singulier, on met quelquefois ou 1’adjectif ou le verbe au singulier, ce qui semble
encore contredire la loi fondamentale de la concordance : ainsi nous disons, non-seulement
tous ses honneurs & toutes ses richesses, mais toute sa vertu s’évanouit, & non pas
s’évanouirent (Vaugelas, rem. 340) ; & en latin, sociis & rege recepto, Virg. C’est au moyen
de I’ellipse que 1’on peut expliquer ces locutions, & ce sont les conjonctions qui en
avertissent, parce qu’elles doivent lier des propositions. Ainsi la phrase frangoise a de sous-
entendu jusqu’a deux fois s’évanouirent, comme s’il y avoit, non-Seulement tous ses honneurs
s’évanouirent & toutes ses richésses s’évanouirent, mais toute sa vertu s’évanouit ; & la
phrase latine vaut autant que s’il y avoit, sociis receptis & rege recepto. En voici la preuve
dans un texte d’Horace :

12

e O noctes cenaque delm, quibus ipse, meique,
e Ante larem proprium vescor ;

13 il est certain que vescor n’a ni ne peut avoir aucun rapport a mei, & qu’il n’est relatif qu’a
ipse ; il faut donc expliquer comme s’il y avoit, quibus ipse vescor, meigue vescuntur, sans
quoi I’on s’expose a ne pouvoir rendre aucune bonne raison du texte.

14 S’il se trouve quelques locutions de I’un ou de 1’autre genre qui ne soient point autorisées
de I’usage, qu’on pit les expliquer par les mémes principes dans le cas ou elles auroient lieu,
on ne doit rien en inférer contre les explications que 1’on vient de donner. Il peut y avoir
différentes raisons délicates de ces exceptions : mais la plus universelle & la plus générale,
c’est que les constructions figurées sont toujours des écarts qu’on ne doit se permettre que
sous 1’autorité de 1’'usage qui est libre & tres libre. L’usage de notre langue ne nous permet
pas de dire, le peuple romain & moi déclare & fais la guerre aux peuples de I’ancien Latium ;
& I’usage de la langue latine a permis a Tite Live, & a toute la nation dont il rapporte une
formule authentique, de dire, ego populusque romanus populis priscorum Latinorum bellum
indico faciogue : liberté de 1’usage que 1’on ne doit point taxer de caprice, parce que tout a sa
cause lors méme qu’on ne la connoit point.

15 Le mot de nombre est encore usité en grammaire dans un autre sens ; ¢’est pour distinguer
entre les différentes especes de mots, ceux dont la signification renferme 1’idée d’une
précision numérique. Je pense qu’il n’étoit pas plus raisonnable de donner le nom de nombres



a des mots qui expriment une idée individuelle de nombre, qu’il ne ’autorise d’appeller étres,
les noms propres qui expriment une idée individuelle d’étre : il falloit laisser a ces mots le
nom de leurs especes en y ajoutant la dénomination vague de numéral, ou une dénomination
moins génerale, qui auroit indiqué le sens particulier determiné par la précision numerique
dans les différens mots de la méme espece.

16 1l y a des noms, des adjectifs, des verbes & des adverbes numéraux ; & dans la plapart des
langues, on donne le nom de nombres cardinaux aux adjectifs numéraux, qui servent a
déterminer la quotité précise des individus de la signification des noms appellatifs ; un, deux,
trois, quatre, &c. c’est que le matériel de ces mots est communément radical des mots
numéraux correspondans dans les autres classes, & que I’idée individuelle du nombre qui est
envisagée seule & d’une maniere abstraite dans ces adjectifs, est combinée avec quelqu’autre
idée accessoire dans les autres mots. Je commencerai donc par les adjectifs numéraux.

17 1. Il y en a de quatre sortes en francois, que je nommerois volontiers adjectifs collectifs,
adjectifs ordinaux, adjectifs multiplicatifs & adjectifs partitifs.

18 Les adjectifs collectifs, communément appellés cardinaux, sont ceux qui déterminent la
quotité des individus par la précision numérigue : un, deux, trois, quatre, cing, six, sept, huit,
neuf, dix, vingt, trente, &c. Les adjectifs pluriels quelques, plusieurs, tous, sont aussi
collectifs ; mais ils ne sont pas numéraux, parce qu’ils ne déterminent pas numériquement la
quotité des individus.

19 Les adjectifs ordinaux sont ceux qui déterminent 1’ordre des individus avec la précision
numérique : deuxieme, troisieme, quatrieme, cinquieme, sixieme, septieme, huitieme,
neuvieme, dixieme, vingtieme, trentieme, &c. L’adjectif quantieme est aussi ordinal, puisqu’il
détermine I’ordre des individus ; mais il n’est pas numéral, parce que la détermination est
vague & n’a pas la précision numérique : dernier est aussi ordinal sans étre numéral, parce
que la place numérique du dernier varie d’un ordre a 1’autre, dans I’un, le dernier est troisieme
; dans I’autre, centieme ; dans un autre, millieme, &c. Les adjectifs premier & second sont
ordinaux essentiellement, & numéraux par la décision de 1’usage seulement : ils ne sont point
tirés des adjectifs collectifs numéraux, comme les autres ; on diroit unieme au lieu de premier,
comme on dit quelquefois deuxieme au lieu de second. Dans la rigueur étymologique, premier
veut dire qui est avant, & la préposition latine pra en est la racine ; second veut dire qui suit,
du verbe latin sequor : ainsi dans un ordre de choses, chacune est premiere, dans le sens
étymologique, a I’égard de celle qui est immédiatement apres, la cinquieme a 1’égard de la
sixieme, la quinzieme a I’égard de la seizieme, &c. chacune est pareillement seconde a 1’égard
de celle qui précede immeédiatement, la cinquieme a 1’égard de la quatrieme, la quinzieme a
I’égard de la quatorzieme, &c. Mais 1’usage ayant attaché a ces deux adjectifs la précision
numerique de I’unité & de la dualité, I’étymologie perd ses droits sur le sens.

20 Les adjectifs multiplicatifs sont ceux qui déterminent la quantité par une idée de
multiplication avec la précision numérique : double, triple, quadruple, quintuple, sextuple,
octuple, noncuple, décuple, centuple. Ce sont les seuls adjectifs multiplicatifs numéraux usités
dans notre langue, & il y en a mémequelques-uns qui ne le sont encore que par les
mathématiciens, mais qui passeront sans doute dans I’usage général. Multiple est aussi un
adjectif multiplicatif, mais il n’est pas numéral, parce qu’il n’indique pas avec la précision
numérique. L’adjectif simple, considéré comme exprimant une relation a I’unité, &
conséquemment comme I’opposé de multiple, est un adjectif multiplicatif par essence, &



numeéral par usage : son correspondant en allemand est numéral par I’étymologie ; einfach on
einfaeltig, de ein (un), comme si nous disions uniple.

21 Les adjectifs partitifs sont ceux qui déterminent la quantité par une idée de partition avec la
précision numérique. Nous n’avons en frangois aucun adjectif de cette espece, qui soit
distingué des ordinaux par le matériel ; mais ils en different par le sens qu’il est toujours aisé
de reconnoitre : c’étoit la méme chose en grec & en latin, les ordinaux y de venoient partitifs
selon I’occurrence : la douzieme partie (pars duodecima) 1 pepic SLOKUSEKAT.

22 2. Nous n’avons que trois sortes de noms numéraux : savoir des collectifs, comme couple,
dixaine, douzaine, quinzaine, vingtaine, trentaine, quarantaine, cinquantaine, soixantaine,
centaine, millier, million ; des multiplicatifs, qui pour le matériel ne different pas de 1’adjectif
masculin correspondant, si ce n’est qu’ils prennent 1’article, comme le double, le triple, le
quadruple, &c. & des partitifs, comme la moitié, le tiers, le quart, le cinquieme, le sixieme, le
septieme, & ainsi des autres qui ne different de ’adjectif ordinal que par I’'immutabilité du
genre masculin & par I’accompagnement de I’article. Tous ces noms numéraux sont abstraits.

23 3. Nous n’avons en frangois qu’une sorte de verbes numéraux, & ils sont multiplicatifs,
comme doubler, tripler, quadrupler, & les autres formés immédiatement des adjectifs
multiplicatifs usités. Biner peut encore étre compris dans les verbes multiplicatifs, puisqu’il
marque une seconde action, ou le double d’un acte ; biner une vigne, ¢’est lui donner un
second labour ou doubler I’acte de labourer ; biner, parlant d’un curg, ¢’est dire un jour deux
messes paroissiales en deux églises desservies par le méme curé.

24 4. Notre langue reconnoit le systeme entier des adverbes ordinaux, qui sont premierement,
secondement ou deuxiemement, troisiemement, quatriemement, &c. Mais je n’y connois que
deux adverbes multiplicatifs, savoir doublement & triplement ; on remplace les autres par la
préposition a avec le nom abstrait multiplicatif ; au quadruple, au centuple, & 1’on dit méme
au double & au triple. Nuls adverbes partitifs en francois, quoiqu’il y en et plusieurs en latin
; bifariam (en deux parties), trifariam (en trois parties), quadrifariam (en quatre parties),
multifariam ou plurifariam (en plusieurs parties).

25 Les Latins avoient aussi un systéme d’adverbes numéraux que 1’on peut appeller itératifs,
parce qu’ils marquent répétition d’évenement ; semel, bis, ter, quater, quinquies, sexies,
septies, octies, novies, decies, vicies ou vigesies, trecies ou trigesies ; &c. L’adverbe général
itératif qui n’est pas numéral, c’est pluries ou multoties, ou sape.

26 On auroit p( étendre ou restreindre davantage le systeme numéral des langues ; chacune a
été déterminée par son génie propre, qui n’est que le résultat d’une infinité de circonstances
dont les combinaisons peuvent varier sans fin.

27 M. I’abbé Girard a jugé a propos d’imaginer une partie d’oraison distincte qu’il appelle des
nombres : il en admet de deux especes, les uns qu’il appelle calculatifs, & les autres qu’il
nomme collectifs ; ce sont les mots que je viens de désigner comme adjectifs & comme noms
collectifs. 1l se fait, a la fin de son disc. X. une objection sur la nature de ses nombres
collectifs, qui sont des véritables noms, ou pour parler son langage, de véritables substantifs :
il avoue que la réflexion ne lui en a pas échappé, & qu’il a méme été tenté de les placer dans
la cathégorie des noms. Mais « j’ai vu, dit-il, que leur essence consistoit également dans
I’expression de la quotité : que d’ailleurs leur emploi, quoiqu’un peu analogique a la
dénomination, portoit néanmoins un caractere différent de celui des substantifs ; ne



demandant point d’articles par eux-mémes, & ne se laissant point qualifier par les adjectifs
nominaux, non plus que par les verbaux, & rarement par les autres ».

28 1l est vrai que I’essence des noms numéraux collectifs consiste dans 1I’expression de la
quotité ; mais la quotité est une nature abstraite dont le nom méme quotité est le nom
appellatif ; couple, douzaine, vingtaine sont des noms propres ou individuels : & c’est ainsi
que la nature abstraite de vertu est exprimée par le nom appellatif vertu, & par les noms
propres prudence, courage, chasteté, &c.

29 Pour ce qui est des prétendus caracteres propres des mots que je regarde comme des noms
numéraux collectifs, ’abbé Girard me paroit encore dans I’erreur. Ces noms prennent 1’article
comme les autres, & se laissent qualifier par toutes les especes d’adjectifs que le grammairien
a distinguées : par ceux qu’il appelle nominaux ; une belle douzaine, une bonne douzaine, une
douzaine semblable : par ceux qu’il nomme verbaux ; une douzaine choisie, une douzaine
préferée, une douzaine rebutée : par les numéraux ; la premiere douzaine, la cinquieme
douzaine, les trois douzaines : par les pronominaux ; cette douzaine, ma douzaine, quelques
douzaines, chaque douzaine, &c. SiI’on allegue que ce n’est pas par eux-mémes que ces mots
requierent 1’article ; c’est la méme chose des noms appellatifs, puisqu’en effet on les emploie
sans 1’article quand on ne veut ajouter aucune idée accessoire a leur signification primitive ;
parler en pere, un habit d’homme, un palais de roi, &c.

30 J’ajoute que si I’on a cru devoir réunir dans la méme cathégorie, des mots aussi peu
semblables que deux & couple, dix & dixaine, cent & centaine, par la seule raison qu’ils
expriment également la quotité ; il falloit aussi y joindre, double, doubler, secondement ; bis,
& bifariam, triple, triples, troisiemement, ter, & trifariam, &c. si au contraire on a trouve
quelgue inconséquence dans cet assortiment en effet trop bizarre, on a di trouver le méme
défaut dans le systéme que je viens d’exposer & de combattre. (B. E. R. M.)

Vue(s) Numeérisée(s)

Volume XI, p. 206 (Bibliotheque Mazarine, cote 2° 3442)
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faut méme, pour s'en convaincre , que prendre
garde i la rerminaifon 5 le pluriel des noms mafcu-
Tins hébreux fc termine en im ; les duels des noms ,
de guelques genres qu'ils folent , fe termine enaim ;
celt aflurément la méme terminaifon , quoiqu’elle
foit précédée d'une inflexion caralténiftique.

Quot qu'il en foit des (yftémes particuliers des
Jangues, par rapport aux nombres , celt une chofe
anteilée par la dépofition unanime des ufages de tous
les sdiomes , quil y a quatee efpeces de mots qui
font fufeepeibles de cette elpece d’accident , favoir
le's noms , fes pronoms , les adjedtifs & les verbes §
<ol fai inféré (vayeg Mo, ar. I ), que ces quatse

Y

NOM
cfpeces doivent préfenter ) Uefprit fes idées des &¢
four réels foitabliraits , parce qu'on ne peut zomi
quedes Eres. La diffiérence des principes qui regl
le choix des mombres i 1'égard de ces quatre efpey
de mots , m'a conduit aufh & les divifer endeuxcl
fes gencrales ; les mots déterminatifs , favoir
noms & les pronoms ; & les indéterminatifs, fav
fes adjedtifs & les verbes @ pa appellé les prem
determinatifs , parce qu'ils préfentent 4 Pelprit
étres dérerminds, puifgue c'eft a la Logique & »
4laGrammaire A cn fixer les nombres ;7'ai appellé
autres indéterminatifs, parce qu'ils prefententad
prit des étres indéterminés , puifqu'ils ne préfent
telle ou telle terminaifon rrmérigue que par imitat
avec les noms ou les pronoms avec lcllc)[ucls ils fi
en rapport d'identité, Foyeg IDENTITE.

1L tuse de-1d que les adjedits & les verbes doivi
avoir des terminailons zumdrigues de toutes les el]
ces regues dans lalangue ten frangois , par exemp
ils dorvent avoir des terminaifons pour le fingul
& pour le pluriel ; doz ou donne , fingulicr; fons
bonnss o pluriel § aimeé ow azmée , fingulier 3 aimés
aimées 5 pluriel : en grec , ils doivent avoir des |
minailcns pour le fingulier , pour le duel & pou
pluriel § spadas , ayadn oy a3aIdN fingulicr § ayud
arala y dpaie, ducl; dyadi, @yudui, 2yada, P
riel ’ o:Ms'm'm;, QUALTLTH o w?.w';uuor 3 ﬁngulicr;
au{mm . wm«"uuu » _cw).m',wm 3 duel H Q:Atr'm:w, t
paras o gintopne , plurier. Sans cette diverficé det
minaifons, ccs moss indéterminatifs ne pourrol
saccorder en pombre avee les noms ou les prono
leurs corrélatifs,

Les noms appeliatifs doivent également av
tous les rombres , parce que leur fignification gé
rale a une éeendue fufceptible de dig'ércns degres
reftriftion » qui la rend applicable ou a tous les
dividus de I'efpecé , ou i pluficurs foit détcrmi
ment , ou & denx , ond deux,on A un feul. Quar
Ia remarque de la gramm, gén, part. JT, ch. jv. qu’
a plafienrs noms appellatifs qui n'ont point de p
riely je fuis tenté de croire que cette idee vient de
que 'on prend pour appeliatif des noms qui (ont
rnablement propres, Le nom de chaque métal , «
argent  fér, font, fi vous voulez,, fpécifiques ; m

ucls individus diftinéts fo trouventfous cette ef]
ce? Cleft laméme chofe des noms des vertus on
vices , juffice, prudence, charieé, haine | licheté, &
& de pluficurs autres mots qui n’ont point de p
riel dans aucune langue , it moins qu'ils ne foientg
dans un fens figuré,

Les noms reconnus pour propresfont précifém
dans le méme cas : eflenticllement individuels ,
ne peuvent étre fufceptibles de 1déc accefloire
pluralité. SiTom trouve des exemples qui paroill
contraires , <'eft qu'il s’agit de noms véritablem
appellatifs & devenus propres 4 quelque colleét
dindividus ; comme, Juli , Antonii, Scipione
&c. qui font comme les mots nationaux , Roma
Afti, Aquinaces , noflrates , 8&c. ou bienil s'agit
noms propres employéspar antonomafe dans un |
appellatf , comme les Cicérons pour les grands o
tears , les Céfars pour les grands capitaines, les P
rons pour les grands philofophes , les Saumaifzs po
les fameux critiques , &e.

Lorfque les noms propres prennent I fignifi
tion pluriclie en frangoss , ils prennent ou ne pr
nent pas {a terminaifon caraéténftique de ce nomé
fclon I'occafion. S'ils défignenr feulement plufie
individus d’'vne méme famille , parce qu'ils font
nom propre de famille , ils ne prennent pas Ia tery
naifon plurielle ; fes dewx Corneille f¢ font diffing
dans les leteres 5 fes Ciceron ne f¢ font pas égalem
illufirés, Si les noms propres deviennent appella
par antonomafe , ils prenneat la terminaon p



Volume XI, p. 207 (Bibliotheque Mazarine, cote 2° 3442)



NOM

rielke 5 Zes Comncilles fons rares firr saere parnaffe , &
dex Cicérons dans noere barreas, Yo {ai bon gre 4l'u- | dans un autre fons; c'eft poar diftinguer entre les
fage d'anc diftin@tion fi délicate & fi urile fout-d-la~ | diférentes efpeces de mots, cenx donr la fignificas
s tion renferme I'idée d'une précifion niemérigns, Jo

Au refte | et qux grammajres pasticulicres de renfc qu'il n’étoir pas plus raifonnable de donner
¢haque langue 2 faire connoitre fes terminailons mu- ¢ nom de mombres i des mots qui expriment und
mirigues de 10utes los parties d'oraifon déclinables y | idée individuelle de mombre , qu'sl ne Pautorife d'ap-
& non & VEncyclapédie qui doit fe borner aux prin- | peller étres, les noms propees qui expriment nag
cipes pénéraux & raifoanés. Je n'ai done plustiend | dée individuelle d'8re : il falloit laiffer 3 cos mots
sjouter fur cette matiere que deux obfervations de | le nom de feurs efpeces en y ajoutant la dénoming-
fyntaxe qui peuvent appartenirat toutes les langues. | tion vague de muméral, ouiine dénominstion moing

La premizre c'eft qu'un verbe fo met fouvent an générale , gui auroit indiqué le fens particulier dé-
plusiel , quoiqu'il it pour fujet un nom colledtiffin- | terminé par la précifion mumérigue dans les difitrens
glicr; une infinité de gens penfent ainfe, la pliparefe | mots dela méme elpece,

iffen emporter @ la contume ; & en fatin, pars merfe Iy a des noms , des adjedifs , des verbes & des
tenmirey Virg, Cleftune fyllepfe quimetle verbeou | adverbes mumérans 5 & dansla pliipart des langucs,
mime Fadjeifen concordance avee I pluralité e | on donne le nom de noméres cardinauy aux adjecifs

iellement comprife dans le nom colle@if, De-1d numérawx y qui feevent & déterminer la quotité prés
vient que fi fe nom colle@if eft déterminé par un | cife des individus de la fignification des noms appel-
rois fingulice, il n'el plus cenfé renfermer pluratité | Latifs 3 W8 dews, troisy quatre, &e, et que lo
mais Gusplement éteadue , & alors la fyliepfe n'a | matériel de ces mots et communément radical des
pluslieny & nouvs difons | da plipare du mond: i fLiffe | mots muméraux eorrelpondans dans les autres claf.
wompers telle oft la raifon decette différence quipa- | fes, & que l'idée individuctle du nombre qui cft ens
iluithien extraordinaire & Vaugelas, rem, 4. le vifagée feule & d'unc manierc abfiraite dans ces ad-
déterminatifindique fi le nom reaferme tnequantité | jefhfs, eft combinée avec quelqwantre idée accefs
crete oa uoe quantité continue, & la fyataxe va- foire dans les autres mots, Je commencerai donc par
#ie comme les fens du nom colleétif, les adje@ils numérans,

La feconde obfervation, celt qu'aun contraire 1. lly en a de quatre fortes en francois , one je
aprés plubeors fujets finguliers dont la collettion | nommerois volontiers adjedifs collelfifs , adjcllifs
vautun plariel, on méme apeés pluficurs fujets dont | ordinaus 5 adjedifs multipiscarifs & adjedtifs partitfs,
geelques-uns font pluriers , & le derier fingulier , Les adjeéhls colle@ifs , communément appellés
o8 et quelquerois on ladjectifon le verbean fine | cardinave, font ceux qui déterminent 13 quotité des
rlier 3 e qui femble encore contredire la 1oi fon- | individus parla précifion mumérique s un | demx | rois S

mentale de la concordance ¢ sinfi noas difons % quaLre o cing 5 fix, fepe, hait y nmesf, dix | vingt,
nomfelement jous fos homnewrs & routes fis rickeffis, | trane, &c. Les adjedtifs pluriels guelgues , plufieuts |
mais e fa vertn 5'bvanouit, & non pas 'dvinoui~ | ous  font anfli colle®ifs ; mais ils ne font pas suméd
nat (Vavgelas, rem. 3507 ; & cn latin, fociis & | reux y parce qu'ils ne déterminent pas numérigues
egerecepro, Virg, Ceft aumoyen de Pelliplequelon | ment la quotité des individus,
pest expliquer ces locutions, & cc font les con- Les adjellifs ordinauy {ont cenx qui déterminent

i3 qui en avertifent , parce qu'elles doivent | l'ordre des individus avec précifion numérigue =
ite des propofitions. Ainfi la phrafe francoife a de detixieme o troifiemse | quacrieme , cinguieme , Sixiewme 5
fous-entcadu julqu'a dewx fois s éranouiret, comme Septiome 5 huitieme , punvieme , divieme , vingtiene .
sily avoir , non-finlement tows fes b ris'evanoui- | wentieme, 8. L'adie@if guantiome oft auffi ordinal 3
went & toutes fes richéffes Sévanouirent ,“muais toute puifqu'il dérermine Pordre des individus ; mais il
So v s'dvanawie ; & la pheafe atine vaut autant | nleft pias suméral | parce que la détermination cft
que 53l y avoit , fociis veceptis & rege resepro, En | vamue & n'a pas Ta précifion mumérique : dirnier eft
ol la prenve dans un texte d’Horace : aulli ordinal ﬁ-‘us Eire :um:fml » parce gue la place
" A 2 mumérique du dernier varie d'un ordre A Iautre, dans
m:"tz"‘ fﬁ‘“‘“ ) S":‘f’“-’ ipfe y mcique, I'un ,';Z dernicr eft troifieme ; dans Pautre , centie-
Proprikm vefeor 3 me jdans unautre , millieme , &c. Les adjedtifs prea
il ¢ft certain que vefcor n'a ni ne peut avoir aucun | mier & Jecond font ordinaux effenticllement , & nu-
Fappert d mei , & qu'il n'eft relanf qu'd ipfe; il faut | ménmex par la décifion de Pufage feulement : ils ne
dong expliquer comme s'il y avoit , guibis ipfe vels | font point tirds des adjedifs colle@ifs muméras -
vy Miigue velfcuntar , fans quoi I'on s'expole 4 ne

comine les autres ; on diroit wwieme au Yiew de pre-
poussiz rendre aucunc bonne raifon du texte. mize , comme on dit quelquefois densieme au lien de
Sl fe rouve quelques locutions de Pun on de

Jicond. Dans la rigueur étymologique , premicr veut

enre quine foicar point antorifées de Muta- | “dire qud ¢ff avant | & la prépofition lanine pra en oft

¢4 quon piit des expliquer par les mémes princi- | la racine ; Second veut dire gui fbit | du verbe latin
pesdans e czs ol elles avroient licu, on ne doit rien

NOM 207

Le mot de #tombre cft encore ufité en gratiniaire

JSeguor : ainfi dans un ordre de'chofcs , ‘ehacunc oft
€ainfiter contre les explications que l'on vient de

donner, 1l peut yavoir différentes Taifons délicates
de ces exceptions : mais La plus univerfelle & la plus
irale, c'eft que des conftruftions figurées font
toujoars des écarts qu'on ne doir fe permetire que
fous Pautoritd de l'u(}:gc qui eft libre & treslibre.
Lufagede notre langue e nous permet pas de dire,
It pesple romain & moi déciare & fuis la BHerre aus
Penpler de Faneien Lavinm ; 8 |'nfage de I langue L
ting a permis & Tite Live, & dtonte la pation doat
il rapparte une formule authentique , de dire, ego
e yomanns populis prifcoram Latinorum bel-
luw indico facioque : liberté de I'ufage que Fon ne
.doit point taxer.de caprice , parce que tout a {a
caufelors mime qu'oa ne 1a connoit point,

Premicee, danslefens éymologique , 31'¢gard de cella

i clt immédiatement aprés, 1a cinguieme 4 I'égard
j‘e. lafixieme , la quinziemed I'égard de la feizieme ,
Ge.chicuneeft pareillement feconded Pégard de celle
qui précede immédiatement , la cinquieme 4 Pégard
de la quatricme , la guinzieme 4 Pégard de la qua-
torzieme , &¢. Mais l'afage ayant attaché 4 ces denx
adjedtifs la préciion numerigue de Munité & de Ja dua-
lité y Pérymologie peed fes droits fur I fens.

Les adjeéhfs multiplicatifs font ceuy gui détermi.
aent fa quantiné parune idée de multiplicarion avec
fa précition numdrigue = double | triple | quadraple ,
quentuple, [extuple , oduple | roncuple., dicuple,, cen-
auple. Ce font les feuls adjedifs multiplican(s mumé-
raux ufités duns notre Janguc, & il y en a méme
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quelques-uns qui ne le fontencore que parles mathé-
maticiens , mais qui pafleront fans doute dans lufa-
ge général, Mulaple et aufli un adjetif multiplica-
1if, mais i n'elt pas naméral , parce qu'il n'indique
pas avee la préaifion neméngre. Ladje@if fimple |
confidéré comme exprimant une relation § Funité ,
& conféquemment comme Poppofe de madiple , eft
un adjedhf multplicanf par eflence , & mumiral par
ufage : fon correlpondant en allemand eft numdral
par Uétymologie ; einfuch on dnfacltiz, de ein(un),
comme 11 nous difions wniple,

Les adjeétits paraisifs font ¢eux qui déterminent [
quaniité par une idée de partition avec la précifion
numérigue, Nous n'avons ea francois aucun adjecs
tif de cette clpece , qui four diftingué des ordinaux
par le matéricl ; mais ils en differcnt par le fens qu’sl
eft toujours aifé de reconaoitre : 'éroir la méme
chole en grec & en latin, los ordinaux y devenoient
partitifs fcloa Voceurrence : Lz dougieme parsic { pars
dnodécima ) n papis Jueaaidinalng

2, Nous n'avons que trois fortes de noms aumé-
raux s {favoir des coll:}-l'fs , comme couple , dixaine ,
dougaine, quingaine , VINGRINE o ETERLINE o GRATAN-
taine , cinguantaine , [oixaniaine , centaine , mitlier |
million ; des multiplicanifs 5 qui pour le matériel ne
different pas de Padjeéhif maiculin correfpondant , fi
ce n'clt quiils prennent l'srticle , comme fe double |
le triple | le quadenple , &c. & des parudfs | comme
la moieid , le viers o be quart | le cinquicme ; I fixieme o
Ie fipricne, & ainfi des autees gui e different de l'ad-
jectifordinal que par Uimmurabulité du geare mafeu-
lin & par I'accompagnement de Particle. Tous ces
noms reméraux (ont abiiraits.

3. Nous n'avons en francois gu'une forte de verhes
suméraux, & ils font multiplicaits, comme daubler ;
tripler, quadrupler , & les autres formés immédiate-
ment des adjedils muliplicanfs uiiés, Biner peut
encore &tre compris dans les verbes muloplicatifs ,
puifyqu’il marque uae feconde adtion , ou le double
d'un aéte ; diner une vigne, c'eft lui donner un fecond
labour ou doubler atte de labourer ; biner; parlant
d'un curé, c'elt dirc un jour deux mefes paroifiales
¢n deux églifes deflervies par le méme curé,

4. Notre langne reconnoit le fyltéme entier des
adverbes ordinaxa: , qui {ont premisrement , fecondes

NOM

colleltifs , gui font des véritables noms, 6u pout
parler fon langage , de véritables fubflantifs : ilavoue

que fa réflexion ne luien a pas échappé , & quiil a
méme &:é tenté de les placer dans lu cathégone des
noms. Mais « "ai va, ditsil , que leur effence con=
» fiftoit également dans Pexprefiion de la quoritd =
» que d'aillenrs Jeur emploi, quoiqu'nn peu analo=
»gique a la dénomination , portoir néanmoins wn
w carattere différent de celui des fubftantifs ; ne de=
» mandant point d’articles par eux-mémes , & ne fe
» laiffant point qualifier pac les adjedifs nominaux ,
» non plus que par les verbaux , & rarement par leg
» autres »,

1l et veai que l'eficnce des noms nmérany cols
leétifs coniifte dans 'expreflion de la quotité ; mais
la quonité elt unc nature abftraite dont le nom mé-
me guotiet eft le nom appellatif; couple , dongaine ,
vingraine font des noms propres ou individuels t &
c'eft ainfi que Ia nature abftraite de vertu eft expri-
mde par le nom appellatif vert , & par les noms pros
pres prudence , courage , chaflesé |, &,

Pour ce qui eft des prétendus cara&teres propres
des mots que je regarde comme des noms numéraus
colleétifs , Pabbe Girard me paroitencore dans er-
reur. Ces noms prennent article comme lesautres
& {e laiflent qualifier par toutes les efpeces d'adjec=
tifs que le grammairien a diffinguées : parcenx quil
appelle rominaux 5 wne belle dougaine , une bonne
dongaing y wne dougaine fembiable : parceux qu'il nom=
me veebans ; unedowgaine choifie , une dougaine prife:
rée , unedougaine rebucée : par les numéranx 3 la pre-
miece dougaine y ba cinguizme dougaine, les trois dou-
{wines ; par les pronominaux ; cee dougaine , ma dows
{aine o quelgques douzaines 5 chague dougaine  8c. Si
l'on allegue que ce n'eflt pas par cux-mémes que ces
mots requicrent larticle 5 c'eft la méme chofe des
noms appellatifs , puifqu'eneffet on les emploic fans
I'article quand on ne veut ajouter ancune idée ac-
cefloire A leur fignification primitive ; parleren pere ;
un habie d'homme  un palais de roiy; &c.

J'ajoute que fi I'ona cru devoir réunir dans Ia mé-
mc cathégorie , des mots aufli pen femblables que
deux & couple , dix & dixaine ; cene 8& centaine , pag
la feule raifon qu'ils expriment également la quo-
tite ; il falloit aufli y joindre ; double, dowbler 5 fos

ment O denxicmement o troiftementent | quatrs

A4
&¢. Mais je n'y connois que deux adverbes mudti-
licatifs , favolr doutlement 8 tripiement ;on remplace
fes autres par la prépofition d avee le nom abitrait
multiplicatif ; au quadiple y an cencuple 8 Pon dit
méme ax doutle 8 au triple, Nuls adverbes parvieifs
en francois , guoiqu'il y en clir plufieurs en latin ;
bifariam { endeux partics ) , ifaviam { en 1ois par-
ties ) , quadrifariam (en “Euatrc parties ) , multifzriam
ou plurifariam { en plaficurs parties ).

LesLatinsavoient aufli undyfteme d’adverbes nz-
méraix que l'on peut appeller icdrarifs, parce quiils
marquens répention d'évenement 5 femel, bis, ter
quranr , guinguies o fexies o fepeies , oilivs  novies | de-
£i65 5 Vicies CU vigefiex , trecies on trigefies 3 e, L'ad.
verbe généeal ateratit qui n'eR pas numéral, c'eft
pluries on multeses | ou fizpe.

On airoit pir étendre ou reftreindre davantage le
fyfitme rumeral des langues ; chacune a été déter-
minée par-{on génic propre , qui n’eft que le réfultat
d'une infinité de circonftances done les combinais
fons peuvent vaner {ans fin,

M. l'abbe Girard a jugé & propos d'imaginer une
partie doraifon diftinéte qu'it appelle des nomdbres - il
en admet de deux efpeces, les uns qu'il appelle cal-
cuharifs y & les autres quiil nomme colieifs ; ce font
Iz mats gueje vieos de défigner comme adjedifs &
comme nows colleéits. Il {e fuit, & la fin de fon
dife. X, unc objcction fur la nature de fes nombres

condement ; bis, & bifariam , triple | triples  troifiemes
ment, ter, & erifariam , 8¢, fiau contraire ona trou=
vé quelque inconléquence dans cet affortiment en
cffét trop bizarre, on a dil trouver le méme défaut
dans le {yftéme ;‘:;ue je viens d'expofer & de coms
battre. ( B. E. R. M.)

NOMBRE, en Eloguence s en Poéfie y én Muffque ,
{e dit d'un¢ certaine mefure , proportion ou caden-
ce, quitend un vers, une périodé, un chant agréa
ble A 'oreille. #ayey VERS ,MeSURE, CADENCE.

Il y aquelque dificrence entre le mombrede la Poé-
fie & celui de la Profe,

Le nomére de la Poéfie confifte dans une harmonie
plus marquée , gui dépend de Parrangement & de
Iz quantité des fyilabes dans certaines langues , com-
me la grecque ‘& la latine, qui font qu'un potme
aftedte l'orerlle par une certaine mufique , & paroit
propre & étre chanté ; en efier, la plipare des pogs
mes des anciens ¢toieat accompagnés du chant, de
la danfe, & du fon des inftrumens. C'eft de ce nom-
Ere quil sagit 4 lorfque Virgile dans la quatrieme
églogue, fart dire & un de fes bergers ;

Numeros menini , fi verba tencrem.

Et dans [a fixieme,

v Tum vero in numerin y faunofyue ferafgue videres

Laudere,
Dans les langnes vivantes, le nomébre podtique
dépend du nombre dérerminé des fyllabes, felon ln
longucur

-



Notes
1) :

Note sur le désignant « (Gramm.) »
Forme explicitée : Grammaire
Domaine : Grammaire

On rencontre dans 1I’Encyclopédie deux types d'articles portant le désignant « grammaire » :
les uns traitent de la terminologie et du savoir grammaticaux, les autres traitent du sens des
mots de la langue usuelle.

En voici un exemple, caractéristique, celui des deux articles du mot « imparfait », tous deux
marqués en Grammaire :

L’adresse IMPARFAIT , (Gramm.) (t. VIII, 1765, p. 584a) de Diderot : « a qui il manque
quelque chose », etc. est une définition du mot dans la langue commune.

L'entrée IMPARFAIT, (Gramm.) (t. V11, 1765, p. 584a-b) de Beauzée : « C'est un temps du
verbe », etc. appartient, lui, a la terminologie et au savoir grammaticaux.

La terminologie et la science grammaticales furent d’abord dans 1’Encyclopédie a la charge du
plus fameux grammairien généraliste du siecle, César Chesneau Du Marsais, qui donna
environ 150 articles. A sa mort, sa suite fut prise par un autre grammairien généraliste,
Beauzée, professeur a I’Ecole royale militaire (signature B.E.R.M.).

Ces articles sont parfois associés a la branche « Logique » ou « Métaphysique ».

Mais la majorité des articles dits de « grammaire » dans I’Encyclopédie traitent de la langue
commune : ils visent a définir le sens des mots, voire a réfléchir de fagon critique a leur usage
et a leurs acceptions. Ce fut, en particulier, I’entreprise de la « grammaire philosophique » de
Diderot (Leca-Tsiomis, 1999, rééd. 2008, p. 257-487, notamment p. 283-291). Ces articles
sont parfois associés a d’autres marques, désignant un domaine auquel le mot ressortit ; ainsi,
un article peut s'ancrer a la fois en « grammaire et morale », « grammaire et médecine »,

« grammaire et métaphysique », etc. Dans les premiers volumes, on rencontre surtout des
articles de « Grammaire, Synonymes » ou « Synonymes » tout court. Par la suite, surtout sur
I’impulsion de Diderot, on assiste a la prolifération de ces articles de grammaire, c’est-a-dire a
I’ouverture de I’Encyclopédie au dictionnaire de langue commune, a 1’opposé de 1I’option
purement terminologique de la Cyclopadia de Chambers.

par Collectif projet ENCCRE, le 16 mai 2016

(2 :

Note sur la signature « (B. E. R. M.) »

La marque (E. R. M.) [avec Douchet] est celle de Beauzée. Cette correspondance est
explicitée dans :

e Marque des Auteurs — (vol. VII)

par Collectif projet ENCCRE, le 16 mai 2016
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